Sygnatura akt X Ns 96/17

POSTANOWIENIE
G. W., dnia 24 pazdziernika 2017 r.
Sad Rejonowy w G. W. X Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
PrzewodniczacySSR A. M.
Protokolant: sekr. sad. Marta Andrzejewska
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2017 r. w G. W. na rozprawie sprawy
z wniosku M. M. (1)
przy udziale (...) S.A. wK.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu
POSTANAWIA:
I. oddali¢ wniosek,
II. zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz uczestnika 514 ztotych tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.
SSR Andrzej Miszczak

UZASADNIENIE

M. M. (1) wnibst o ustanowienie na nieruchomosci skladajacej sie z dzialki o numerze (...) w K. dla ktorej Sad
Rejonowy w Gorzowie Wlkp. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) stuzebno$¢ przesytu dla linii wysokiego napiecia:

1) 220kV K. — G. o dlugosci 160 m wraz ze shupem i pasem ochronnym 2 x 40m
2) 400kV P. — K. o dlugoéci 344 m wraz ze slupem i pasem ochronnym 2 x 50 m

za wynagrodzeniem 116 050 zl, platnym w terminie 7 dni od uprawomocnienie sie postanowienia. Wni6sl o zasadzenie
zwrotu kosztdw postepowania wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu wniosku podal, ze strony w wyniku negocjacji nie doszly do porozumienia co do wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebno$ci przesytu, stad wniosek jest zasadny.

(...) SAA. w K. - (..) — wniosly o oddalenie wniosku; zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania wg norm
przepisanych.

Uczestnik podniost zarzut zasiedzenia stuzebnoéci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnoéci przesylu w zakresie
linii 220 kV relacji K. — G. z dniem 1 stycznia 1985 r., najp6zniej z 1 stycznia 2005 r.; w zakresie linii 400 kV relacji
P. — K. z dniem 19 lutego 1985 r., najp6zniej 19 lutego 2005 r.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Przez nieruchomo$c¢ potozona w K. oznaczona jako dzialka ewidencyjna nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Gorzowie
Wikp. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) a stanowiaca wlasno$¢ M. M. (1) przebiegaja linie wysokiego napiecia 400 kV
relacji P. — K. oraz 220 kV relacji K. - G..



Nieruchomo$c¢ ta sklada sie z gruntéw rolnych zabudowanych o powierzchni o, (...) o klasie uzytkowej — Br-RIVb —
gruntéw ornych o klasie RIIIb i powierzchni 0,0990, gruntéw ornych o klasie RIVb i powierzchni o, (...) oraz sadow
o klasie S-RIVa (0,6737ha), S-RVb (1,9797ha), S-RV (0,5755 ha).

Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Z. decyzja z 5 maja 1971 r. zatwierdzilo realizacyjny ogolny
plan zagospodarowania terenu inwestycji, terenu dzialki budowlanej, usytuowania obiektéw budowlanych linii
energetycznej 220 kV C. — G. .

Urzad Gminy w K. decyzja nr (...) z 14 lipca 1973 r. na podstawie art. 35 ustawy z 12 marca 1958 r. o zasadach
i trybie wywlaszczania nieruchomosci oraz zgodnie z decyzja Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Z. z 5
maja 1971 r. o lokalizacji szczegblowej zezwolil Zakladowi (...) — Zakladowi (...) w S. na budowe napowietrznej
linii energetycznej 220 kV wytyczonej na nieruchomosci polozonej w K., parcela 285 stanowiacej wlasno$¢ W. P.;
wskazal, ze osobom upowaznionym przez Zaklad (...) — Zaklad (...) w S. przystuguje prawo dostepu do istniejacych
urzadzen i przewodow w celu wykonywania czynno$ci zwigzanych z budowsa i konserwacja. Jezeli z czynnoS$ci wyzej
wymienionych wynikna straty w zasiewach, uprawach lub plonach Urzad Gminy w K. na zgdanie wlasciciela gruntow
orzeknie o odszkodowaniu.

L. elektroenergetyczna 400 kV relacji P. — K. zaczela by¢ uzytkowana od 18 lutego 1975 roku. L. elektroenergetyczna
220 kV relacji K. — G. zostala oddana do uzytku najpoézniej 31 grudnia 1974 roku.

L. 400 kVi 220 kV pierwotnie stanowily majatek Zakladu (...) — Zakladu (...) w P., ktory z dniem 12 sierpnia 1975 r. na
mocy zarzadzenia Naczelnego Dyrektora (...) ulegl likwidacji, a skladniki jego majatku zostaly przekazane Zakladowi
(...) oraz Zaktadowi (...), ktore to zaklady wchodzit w sklad Zaktadow (...).

Zarzadzeniem nr 2/0. Ministra Goérnictwa i Energetyki z 14 lutego 1985 r. zmieniono nazwe Zakladéw (...) na
Zachodni O. Energetyczny.

Zarzadzeniem nr 57 z 30.12.1988 r. Prezes Rady Ministréw podzielil Zachodni O. (...) i utworzyt przedsiebiorstwa
panstwowe m.in. Zaklad (...) z siedziba w G. oraz Zaklad (...) z siedzibg w S.. Nowoutworzone przedsiebiorstwa
panstwowe przejely zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa (...) w tym m.in. linie energetyczne 220 kV K. - G.i400 kV
P. — K.. Do 7 stycznia 1991 r. zaklady energetyczne wladaly wskazanymi liniami w imieniu Skarbu Panistwa. Dopiero
z ta data zaczely wlada¢ nimi w swoim imieniu.

Zarzadzeniem nr 195/0./93 i nr 196/0./93 z 9.07.1993r. Ministra Przemystlu i Handlu dokonano podzialéw
przedsiebiorstw panstwowych Zakladow (...) w jednoosobowe spolki Skarbu Panstwa. Nastepnie Skarb Panstwa
wniost tak wydzielone spotki stanowiace zorganizowane sktadniki mienia przedsiebiorstwa do spoélki akeyjnej (...)
S.A. w W.. Wér6d wnoszonego mienia byly przedmiotowe linie. 31 maja 1994 r. Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy
(...) S.A. w W. podjelo uchwale o wniesieniu aportem do spotki przedmiotowych linii, jako wydzielonej czeéci
przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...) oraz Zaklad (...).

5 pazdziernika 2007 r. w Monitorze Sadowym i Gospodarczym ogloszono plan podzialu spolki (...) SA. w W.. W
podziale uczestniczyly: (...) S.A. w W. jako spolka dzielonai (...) S.A. w W. jako spolka przejmujaca.

24 pazdziernika 2007 r. (...) S.A. w W. zmienily nazwe na (...) S.A. 5 grudnia 2007 . (...) S.A. w W. podjeto uchwale
o udziale w podziale (...) S.A. W wyniku podzialu (...) S.A. w W. przejal m.in. przedmiotowe linie. Przejecie tych linii
nastgpito z dniem 28.12.2007 .

11 grudnia 2008 r. (...) S.A. w W. zmienit firme na (...) S.A. w W.. 9 stycznia 2013 r. nastgpila kolejna zmiana firmy
na (...) S.A.wKk..

Dowod:



Wypis z rejestru gruntow k.45

Odpis zwykly ksiegi wieczystej (...) k.45
Mapa geodezyjna k. 45

Plan sieci elektroenergetycznych k.142
Odpisy dokumentow k.143-160

Ogolny plan zagospodarowania terenu elektroenergetycznej linii 400 kV G. — K. w granicach
wojewoddztwa (...)1 (...) k.161-166 (k.205-2010)

Decyzja Powiatowej Rady Narodowej w P. z 4.04.1972 r. k.175-176

Decyzja Urzedu Gminy D. z 20.07.1973 r. k.177-180

Decyzja Powiatowej Rady Narodowej w P. z 13.12.1971 r. k.181-187

Protokét odbioru koncowego linii 400 kV K. — G. 2 18.02.1975 r. k.189
Protokét odbioru technicznego linii 400 kV P. — K. odcinek G. — Z. z 31.12.1973 r.k.471-480
Notatka stuzbowa z 30.01.1974 r. k.480

Decyzja Urzedu Gminy w K. z 14.07.1973 r. 403/3/73 k.482

Decyzja Powiatowej Rady Narodowej w P. z 20.08.1970 r. k.199

Decyzja Prezydium Wojewdéddzkiej Rady Narodowej w Z. z 29.10.1970 r. k.200-201 (484-485)
Decyzja Prezydium Wojewdéddzkiej Rady Narodowej w Z. z 5.05.1971 r. k.488
Ogoélna charakterystyka linii napowietrznej 400 kV P. — K. k.203

Decyzja Prezydium Wojewéddzkiej Rady Narodowej w S. z 12.01.1972 r. k.213
Wykaz inwentaryzacyjny linii 220 kV K. — G. k.409-416

Wykaz inwentaryzacyjny linii 400 kV P. — K. k.417-432

Paszport linii 220 kV K. — G. k.433-470

Paszport linii 400 kV P. — K. k.611-667

Zarzqdzenie z 9.07.1993 r. k.224-233, 242-245

Zarzqdzenie z 14.02.1985 r. k.250-252

Zarzqdzenie z 30.12.1988 r. k.253-60

Postanowienie SR Warszawy z 31.12.1994 r. k. 261

Protokél z 20.07.1993 r. k.234-241

Protokél z 21.07.1993 r. k.246-249



« Protokél notarialny z 31.05.1994 r. k.262-278

« Protokél notarialny z 5.12.2007 r. k.279-286

+ Protokél notarialny z 5.12.2007 r. k.287-293

+ Ogloszenie w Monitorze Sqdowy i Gospodarczym k.294-303
« Odpis pelny (...) S.A. w W. k.332-347

+ Odpis pelny (...) S.A. k. 91-106 (304-318, 319-331)

L. wybudowalo przedsiebiorstwo panstwowe na gruncie stanowiacym wlasno$¢ W. P., ktory wlascicielem
nieruchomodci stal sie na mocy orzeczenia o wykonaniu aktu nadania z 10 pazdziernika 1961 r. 27 grudnia 1983 r.
zawart on z Z. P. umowe o przekazaniu gospodarstwa rolnego. Na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego w Gorzowie
WIkp. z 17 sierpnia 2007 r. w sprawie VIII Co 4240 /06 przysadzono prawo wlasnoéci na rzecz C. C., ktory 17 grudnia
2009 r. sprzedal nieruchomo$¢ na rzecz I. i M. malzonkéw M.. 6 grudnia 2011 r. I. i M. malzonkowie M. darowali
synowi M. M. (1) przedmiotowa nieruchomo$¢.

Dowaéd:
« Odpis umowy darowizny z 6.12.2011 r. k.76-80
+ dokumenty k.1-4, 23-24, 200, 252-260 w aktach (...)

W toku egzekucji z nieruchomosci przeciwko Z. P. (...) nie zglosil organowi egzekucyjnemu przyshugujacej mu
shuzebnosci na nieruchomoéci i nie zglosit jej przed licytacja — okolicznos$é bezsporna.

Pismem z 25 marca 2016 r. wnioskodawca wezwal (...) do zawarcia umowy ustanowienia stluzebnos$ci przesylu
za jednorazowym wynagrodzeniem w wysokoSci 155 727 zl i zaplaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z
nieruchomosci za okres 4 lat w wysokoéci 50 067,29 zl.

Pismem z 4 sierpnia 2016 r. (...) przeslalo wnioskodawcy decyzje nr (...) z 5 maja 1971 r. i nr 30/70 z 29 pazdziernika
1970 r. proponujac wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnoéci przesytu w wysokoéci 14 100 zi

Pismem z 19 sierpnia 2016 r. (...) poinformowalo, ze linie wybudowano w 1975 r. i 1974 r. szeroko$§¢ pasa
technologicznego wynosi 80 i 50 m, czyli 23 210 m2, wspoéteczynnik korzystania przyjac¢ nalezy na 0,3 a warto$c
rynkowa gruntu na poziomie 5,34 zl/m2.

Whnioskodawca pismem z 30 sierpnia 2016 r. nie zgodzil sie na wynagrodzenie w wysokosci 14 100 zl i wniost o
ustalenie wynagrodzenia w wysoko$ci 116 050 zk.

Dowéd
« pismo wnioskodawcy z 25.03.2016 r. k.43-44
« pismo (...) z19.08.2016 r. k.54
« pismo wnioskodawcy z 30.08.2016 r. k.55-56
« pismo (...) Z 4.08.2016 r. k.59-62

Sad rejonowy zwazyl co nastepuje:




W niniejszej sprawie sporne bylo czy moglo dojsé do zasiedzenia sluzebno$ci gruntowej odpowiadajacej trescia
stuzebnosci przesytu a jezeli tak to w jakiej dacie, co bylo zwigzane z przyjeciem dobrej lub zlej wiary przedsiebiorstwa
przesylowego.

Wskazaé nalezy, ze przed wejsciem w zycie w dniu 03 sierpnia 2008 r. przepiséw art. 305'-305% k.c. o shuzebnoéci
przesylu, dodanych przez ustawe z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731), przepisy nie przewidywaly wprost tego rodzaju sluzebnosci, bedacej przedmiotem
rozpoznawanej sprawy i w literaturze istnial spér co do mozliwoéci nabycia stuzebno$ci przesytu przez zasiedzenie.
Jednak w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmowano, stosujgc w drodze analogii art. 145 k.c., mozliwo$é
ustanowienia shuzebnos$ci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytlu,2 a takze dopuszczalno$¢ nabycia
jej w drodze zasiedzenia. W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 07.10.2008 r.3 przyjeto, ze takze przed ustawowym

uregulowaniem shuzebnosci przesytu w art. 305'-305*k.c. dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnoéci
odpowiadajacej tresci stuzebno$ci przesylu oraz wskazal, ze nabycie takie nastepuje przez przedsiebiorce, a nie
wlasciciela nieruchomosci wladnacej, ktory przy instytucji stuzebnoéci przesytu w ogdle nie wystepuje.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 maja 2006 r.4 podkreslil, Ze przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia
stuzebno$ci trzeba mie¢ na wzgledzie, ze zgodnie z art. 292 k.c., do nabycia stuzebnoSci gruntowej przez zasiedzenie
stosuje sie przepisy o nabyciu wlasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie jedynie odpowiednio. Tym samym
posiadania prowadzacego do nabycia stluzebnosci gruntowej przez zasiedzenie nie nalezy utozsamiaé z posiadaniem
prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnoéci nieruchomosci. Przy ocenie posiadania prowadzacego do
zasiedzenia shuzebnoSci gruntowej chodzi o faktyczne korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki sposéb, w
jaki czynilaby to osoba, ktorej przystuguje stuzebnos¢, wladanie za$§ w zakresie stuzebnosci gruntowej kwalifikuje
sie, zgodnie z art. 336 k.c., jako posiadanie zalezne. Zatem wladztwo wykonywane przez (...) i jego poprzednikow
prawnych na nieruchomo$ciach wnioskodawcy odpowiadalo zakresowi stluzebnoéci gruntowej przesytu, a nie bylo
jedynie wladztwem prekaryjnym, polegalo bowiem na wzniesieniu na gruncie trwatych i widocznych urzadzen do
przesylu energii elektrycznej oraz na korzystaniu z nich, w tym celu oraz w celu konserwacji i naprawy, co stanowito
przedmiot dzialalno$ci przedsiebiorstwa. Bylo zatem wykonywane "dla siebie" w zakresie i w sposob, jaki odpowiadal
shuzebnosci gruntowej przesythu.

Ponadto zgodnie z art. 352 § 1 k.c. kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym
tresci stuzebnosci, jest posiadaczem shuzebno$ci. Warunkiem owego zasiedzenia jest zatem korzystanie przez
przedsiebiorce przesytowego z trwalego i widocznego urzadzenia. Nie ma wiec przeszkdd do uznania przedsiebiorcy,
ktory korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym treécig stuzebnoéci przesylu, a nie ma tytulu
prawnego do wladania ta nieruchomoscia, za posiadacza takiej stuzebnosci. Posiadanie przez przedsiebiorstwo
panstwowe urzadzen energetycznych na cudzej nieruchomoéci, na ktérej zostaly posadowione, jest posiadaniem
w rozumieniu art. 352 k.c. i moze prowadzi¢ do zasiedzenia sluzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej stuzebnoSci
przesylu.5

Sad rejonowy podziela i przyjmuje za wlasne stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w postanowieniu z dnia
09 lutego 2012 r. w sprawie III CZP 93/116, zgodnie z ktéorym osoba prawna, ktéra przed dniem o1 lutego 1989 r.
miala status panstwowej osoby prawnej i nie mogla naby¢ (tez w wyniku zasiedzenia) wlasno$ci nieruchomosci Skarbu
Panstwa, moze do okresu samoistnego posiadania wykonywanego po tej dacie zaliczy¢ okres posiadania Skarbu
Panstwa przed dniem 01 lutego 1989 r., jezeli w tym czasie nastgpilo przeniesienie posiadania.

Uczestnik postepowania i jego poprzednicy prawni, zgodnie z art. 176 § 1 w zw. z art. 292 k.c., moga zaliczy¢ do okresu
swojego posiadania stuzebnosci, okres posiadania tej stuzebnoéci przez Skarb Panstwa przed dniem 01 lutego 1989 r.
Obowiazujacy do dnia 31 stycznia 1989 r. art. 128 k.c., wyrazajacy zasade jednolitego funduszu wlasnoéci panstwowej,
uniemozliwial panstwowym osobom prawnym, sprawujacym zarzad mieniem panstwowym, nabycie jakichkolwiek
praw do tego mienia, a zatem w okresie obowigzywania tego przepisu Skarb Panstwa, a nie przedsiebiorstwo
panstwowe, byl posiadaczem urzadzen przesytowych na cudzej nieruchomosci, na ktorej je posadowiono i tylko on,



a nie przedsiebiorstwo panstwowe, mogl naby¢ przez zasiedzenie stuzebnosé gruntowa przesylu. Praktycznie dopiero
od chwili tzw. "uwlaszczenia" przedsiebiorstw panstwowych, ktére nastapilo na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia
29 wrzeSnia 1990 r. 0 zmianie ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. Nr
79, poz. 464), przedsiebiorstwa te mogly posiadaé stuzebnosé¢é we wlasnym imieniu i na swoja rzecz i naby¢ ja przez
zasiedzenie.7

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia III CZP 18/13 przed wejéciem w zycie art. 305" — 305* k.c. bylo
dopuszczalne nabycie w drodze zasiedzenia na rzecz przedsiebiorcy sluzebnosSci odpowiadajacej treécia stuzebnosci
przesylu. Okres wystepowania na nieruchomosci stanu faktycznego odpowiadajacego treécig stuzebnosci przesylu

przed wejéciem w zycie art. 305" — 305* k.c. podlega doliczeniu do czasu posiadania wymaganego do zasiedzenia tej
shuzebnosci.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze linie energetyczne na przedmiotowej nieruchomosci zostaly wybudowane
i uzytkowane przed nabyciem przez wnioskodawce wlasno$ci nieruchomosci. W $wietle przedlozonych przez
uczestnika dokumentéw nie budzi najmniejszych watpliwosci, ze przedsiebiorstwo przesytowe korzystalo z urzadzen
przesylowych od 1 stycznia 1975 r. (linia 220 kV) i 18 lutego 1975 r. (linia 400 kV).

Z dokumentéw przedlozonych przez uczestnika wynika, ze linia 220 kV K. — G. oddana zostala do uzytku w 1974
r. i bezsprzecznie od 1 stycznia 1975 roku przedsiebiorstwo przesylowe uzytkowalo ta linie w spos6b odpowiadajacy
treéci stuzebno$ci przesytu. Z kolei linia 400 kV oddana zostala do uzytku 18 lutego 1975 r., co wynika z protokotu
konicowego odbioru technicznego tej linii, paszportow linii. Od tej daty rozpoczelo sie korzystanie z nieruchomosci w
sposéb odpowiadajacy stuzebnosci przesyhu.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 stycznia 2010 r.8 wydanie rzeczy wymagane do przeniesienia
posiadania (art. 348 k.c.) moze mieé postac¢ aktu symbolicznego. W niniejszej sprawie fakt ten, (...) wykazal przy
pomocy zarzadzenia z 12 sierpnia 1975 r. ze w sklad Zakladow (...) wchodzil Zaklad (...) z siedziba w G., ktore
potem stalo sie Zachodnim O. Energetycznym. W dniu 16 stycznia 1989 roku utworzono przedsiebiorstwo panstwowe
Zaklad (...) i przydzielono mu skladniki mienia Zachodniego O. Energetycznego. Zarzadzeniem z dnia 9 lipca 1993 r.
przeksztalcono Zaklad (...) w jednoosobowg spolke Skarbu Panstwa, ktora wstapila we wszystkie prawa i obowiazki
Zakladu (...), ktére nie zostaly przekazane do (...) S.A. w W.. Z aktu notarialnego z 31 maja 1994 r. wynika ze
zorganizowana czeS¢ przedsiebiorstwa Zakladu (...) w czeéci obejmujacej przedmiotowe linie zostala wniesiona
aportem do spolki (...) S.A. w wykonaniu zarzadzenia z 9 lipca 1993 r. i protokolu zdawczo-odbiorczego z 21 lipca
1993 r. z aneksem z 31.08.1993 r. (...) S.A. zostaly podzielone i cze$¢ majatku spolki (w tym przedmiotowe linie
energetyczne) zostal przeniesiony do spolki (...) S.A., ktora zmienila p6zniej firme na obecna (...) S.A. z siedziba w K..

Z powyzszych okoliczno$ci faktycznych, ktore wykazane sa dokumentami wynika, ze nastapilo przeniesienie
posiadania urzadzen przesylowych a posiadanie stluzebnosSci charakteryzowala ciaglo$¢. Wnioskodawca kierujac
wniosek przeciwko (...) zdaje sie przyjmuje, ze uczestnik jest posiadaczem urzadzen przesylowych.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze w odniesieniu do zarzutu zasiedzenia shuzebno$ci gruntowej opowiadajacej trescia
shluzebnosci przesytu w zakresie linii energetycznej 220 kV K. — G. sad nie podzielil tego zarzutu. W tym zakresie sad
rejonowy mial na uwadze argumenty wskazane w uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z 6 kwietnia
2013 r. sygn. akt III CZP 87/13, zgodnie z ktora wykonywanie uprawnien w zakresie wynikajacym z decyzji wydanej na
podstawie art. 35 ust. 1i 2 ustawy z 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomogci (t.j. Dz.U. z 1974
r. Nr 10, poz. 64 ze zm.)9, stanowiacej tytul prawny do ich wykonywania, nie prowadzi do nabycia przez zasiedzenie
shuzebnosci gruntowej odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesytu.

Sad Najwyzszy wskazal, ze decyzja wydana na podstawie art. 35 ustawy byla aktem ksztaltujacym tre$¢ prawa
wlasno$ci zgodnie z art. 140 k.c. Nie powodowala powstania stuzebno$ci w $cistym tego slowa znaczeniu, poniewaz
skutki ograniczenia prawa wlasno$ci r6znia sie od skutkdéw prawnych wywolanych przez ustanowienie sluzebnosci,
a podobienstwo miedzy nimi wynika z kreowanego nimi obowiazku znoszenia (pati) przez wlasciciela zmian



rzeczowych na jego nieruchomoéci. Z decyzji tej wynikajg uprawnienia o charakterze administracyjnym, czasami
nazwane szczegdlna stluzebnoscia ustawowa. Wydanie decyzji majacej podstawe w art. 35 ust. 1 ustawy prowadzi
do trwalego ograniczenia prawa wlasno$ci nieruchomosci, gdyz sprawia, ze jej wlasciciel ma obowigzek znoszenia
stanu faktycznego uksztaltowanego przebiegiem urzadzen przez strefe, w ktérej bylo lub moglo by¢ wykonywane jego
prawo. Gdyby w decyzji tej chodzilo o mozliwo$¢ zajecia nieruchomosci na pewien ograniczony czas, to ustawodawca
powinien go oznaczyé¢. Gdy chodzi o charakter praw i obowigzkéw bedacych konsekwencjg wydania decyzji na
podstawie art. 35 ust. 1 ustawy, to Sad Najwyzszy zwrocil uwage, ze w orzecznictwie dominuje stanowisko, ze jako akt
wywlaszczeniowy, powoduje ona trwale ograniczenie prawa wlasnoSci, w celu wykonywania na niej uprawnien o treSci
zblizonej do tych, ktore sa wlasciwe shuzebno$ci zwanej w literaturze przesylows. Skoro jednak zrédtem obcigzenia jest
ustawa i akt administracyjny, to maja one charakter publicznoprawny. Nie jest to stuzebno$¢ tozsama z kodeksowa
shuzebno$cia gruntowa, do ktérej mozna by stosowaé regulacje dotyczaca tej shuzebnosci.

Sad Najwyzszy podkreélil przy tym, ze trwalo$¢ skutkéw decyzji wydanej na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy w
postaci ograniczenia prawa wlasnoéci nieruchomosci w konkretny sposéb oznacza, ze dotycza one nie tylko tej
osoby, ktora byla wlascicielem nieruchomosci w chwili prowadzenia postepowania administracyjnego zakonczonego
wydaniem decyzji, lecz i kazdego kolejnego jej wlasciciela. Na uprawnienia w stosunku do wywlaszczonej w ten
spos6b nieruchomos$ci moze sie powolywac nie tylko ten przedsiebiorca wykorzystujacy urzadzenia przesyltowe, ktory
instalowat je w zwigzku z wydaniem decyzji, ale tez kazdy kolejny, ktory uzyskal do tych urzadzen tytul, a w zwigzku
z tym jest odpowiedzialny za ich utrzymanie i eksploatacje. Decyzja ta nie traci bowiem mocy obowigzujacej wskutek
uplywu czasu. Sad Najwyzszy przyjal, ze obecnie, po uchyleniu art. 35 ust. 2 ustawy, w razie potrzeby wejscia na
nieruchomo$¢ w celu zapewnienia konserwacji urzadzen przesylowych, przedsiebiorca moze ubiegaé sie o wydanie
decyzji zezwalajacej mu na to, w razie braku zgody wlasciciela, a nalozony nimi obowiazek znoszenia ingerencji w
uprawnienia wla$ciciela podlega egzekucji administracyjne;j (art. 124 ust. 6 ustawy o gospodarce nieruchomog$ciami).

W wyzej przytoczonej uchwale podkreslono, ze decyzja majaca podstawe w art. 35 ust. 1 ustawy prowadzi do
wywlaszczenia wlasciciela nieruchomosci przez trwale ograniczenie jego prawa. Przedsiebiorca korzystajacy z
urzadzen przesylowych przystepuje do wykonywania uprawnien, jakie dla niego wynikaja z ustaw wywlaszczeniowych
nie ,obok” wlasSciciela, niejako wytyczajac sobie zakres wladztwa nad cudzg nieruchomoscia dzialaniami
manifestowanymi na zewnatrz (co jest wlasciwe dla posiadacza sluzebno$ci gruntowej), ale w obszarze, w ktorym
wladciciel zostal ograniczony w przyslugujacym mu prawie w interesie publicznym i na rzecz Panstwa. Zakres
uprawnien, jakie przystuguja przedsiebiorcy przesylowemu po wydaniu w stosunku do wlasciciela nieruchomosci
decyzji na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy determinowala i determinuje ustawa, a od dnia 1 sierpnia 1998 r., tylko
co do wejécia na nieruchomos$é w celu przeprowadzenia konserwacji urzadzen, musi on mie¢ podstawe w umowie z
wlaécicielem lub w decyzji administracyjnej (art. 124 ust. 6 ustawy o gospodarce nieruchomog$ciami).

Dzialania przedsiebiorcy korzystajacego z urzadzen przesylowych, ktore legalnie postawil na cudzej nieruchomoéci
w zwiazku z wywlaszczeniem jej wlasciciela przez ograniczenie przystugujacego mu prawa wlasnosci, polegajgce na
wstepie na te nieruchomo$é i podejmowanie w stosunku do wlasnych urzadzen dziatan koniecznych dla zapewnienia
im sprawnoSci technicznej, jest wykonywaniem uprawnien zagwarantowanych takiemu przedsiebiorcy w ustawie (art.
35 ust. 2 ustawy), albo w decyzji, dla ktérej podstawe tworzy art. 124 ust. 6 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami. Nie
sq to akty posiadania cudzej nieruchomosci, skierowane przeciwko jej wlascicielowi, ktérych wykonywanie mogloby
doprowadzi¢ do zasiedzenia shuzebnoSci gruntowej, w zakres ktorej wchodzitoby uprawnienia do wykonywania w
stosunku do nieruchomo$ci takich dzialan, na ktdre przedsiebiorcy pozwalaja ustawy wywlaszczeniowe.

Wykonywanie przewidzianych ustawa i decyzja administracyjng uprawnien do utrzymywania urzadzen przesylowych
posadowionych na cudzej nieruchomosci na podstawie tytulu prawnego majacego zrédlo w decyzji o charakterze
wywlaszczeniowym ograniczajacej prawo wlasciciela oraz uprawnien do dostepu do tych urzadzen w celu ich
utrzymania we wlaSciwym stanie technicznym, jest dzialaniem podejmowanym w tym obszarze, w ktorym wlasciciel
nieruchomoéci zostal w swoim prawie trwale ograniczony.



Instytucja zasiedzenia stluzebnoSci ma na celu uporzadkowanie dlugotrwalych stosunkéw prawnorzeczowych i
zmobilizowanie biernego wlasciciela do zajecia sie przedmiotem swojej wlasnosci. Wlascicielowi nieruchomosci,
na ktérej urzadzenia przesylowe umieszczone zostaly bez tytulu prawnego mozna po odpowiednio dlugim czasie
korzystania w okre$lony sposob z jego nieruchomosci postawié¢ zarzut, ze pozostawal bierny wobec tych aktow,
co doprowadzilo do obciazenia nieruchomosci stuzebno$cia gruntowa. Tego samego zarzutu nie mozna postawic
wlascicielowi nieruchomosci legalnie (a zatem w zwigzku z wykorzystaniem podstaw do dzialania administracji
przewidzianych w art. 35 ust. 1 ustawy) zajetej pod urzadzenia przesylowe. Ustawowe upowaznienie przedsiebiorcy
korzystajacego z takich urzadzen do podejmowania w stosunku do nieruchomosci, na ktorej je legalnie zainstalowatl
czynno$ci zmierzajacych do utrzymania ich w nalezytym stanie technicznym sprawia, ze wlasciciel nieruchomo$ci nie
moglby sie im skutecznie przeciwstawié, tamujac przedsiebiorcy droge do zasiedzenia stuzebnosci cywilnoprawnej na
jego nieruchomosci.

Inaczej wygasza sie prawa i obowiazki majace Zroédlo w ustawie lub akcie administracyjnym, a inaczej - wynikajace
ze stosunku cywilnoprawnego. Skoro ustawodawca w zwiazku z uchwaleniem ustawy z dnia 30 maja 2008 r. nie
zdecydowal sie na wygaszenie uprawnien przedsiebiorcow korzystajacych z urzadzen przesylowych na cudzych
nieruchomos$ciach, w zwiazku z wydaniem decyzji administracyjnych majacych podstawe w art. 35 ust. 1 ustawy,
to droga wykladni nie mozna dochodzi¢ do ,konwersji” tych uprawnienn w uprawnienia wtaéciwe podmiotom, ktore
uzyskaly stuzebno$¢ przesylu.

Z decyzji Urzedu Gminy w K. z 14 lipca 1973 r. (k.482) wynika, ze 6wczesny (...) — zostal trwale ograniczony
w przystugujacym mu prawie wlasnosci a przedsiebiorstwo panstwowe umocowane do posadowienia urzadzen
przesylowych i do korzystania z nich, dostepie do nich w celu wykonywania czynnoS$ci zwigzanych z budows i
konserwacja. Tym samym (...) jako nastepca prawny korzysta z uprawnien wynikajacych z ustawy i decyzji a
wlasciciel od czasu wydania decyzji ograniczony jest w swoich uprawnieniach wlascicielskich. Nie ma wiec podstaw
do stwierdzenia zasiedzenia stuzebnoSci gruntowej odpowiadajacej stuzebnosci przesytu. Z drugiej za$ strony wniosek
o ustanowienie stluzebnosci przesylu — wobec wydania decyzji z 14 lipca 1973 r. — rowniez nie mogt by¢ uwzgledniony.
(...) na mocy decyzji z 14 lipca 1973 r. uprawnione jest do korzystania z urzadzen przesylowych znajdujacych sie
na nieruchomosci wnioskodawcy, ich konserwacji i dopéki decyzja ta nie zostanie uchylona, nie ma mozliwosci
regulowania odmiennie stosunkéw prawnych miedzy stronami.

W odniesieniu do linii 400 kV (...) nie przedlozyl decyzji, ktéra wywlaszczalaby 6wczesnego wlasciciela z uprawnien
wlascicielskich i uprawniala przedsiebiorstwo przesylowe do budowy i konserwacji tych urzadzen — tak jak to mialo
miejsce w odniesieniu do linii 220 kV. Nie mozna tego faktu domniemywaé, stad decyzje wydane w stosunku
do wlascicieli zamieszkalych w obrebie powiatu (...), (...) nie $§wiadcza, ze przedmiotowa nieruchomoé¢ rowniez
zostala objeta decyzja administracyjna. Na podstawie zebranego materialu dowodowego sad przyjal, ze przedsiebiorca
przesylowy budujac linie 400kV nie posiadal decyzji umozliwiajacej mu wejscie na nieruchomo$c¢, obecnie nalezaca
do wnioskodawcy, wybudowania urzadzen przesylowych a nastepnie korzystania z nich.

Sad rejonowy rozpatrujac zarzut zasiedzenia przyjal, ze uczestnik legitymowal sie zlg wiara, co nakazalo zastosowac
30 letni okres posiadania potrzebny do zasiedzenia. W ocenie sadu obalono domniemanie dobrej wiary posiadacza,
albowiem brak dokumentéw umozliwiajacych korzystanie z gruntu §wiadczy o tym, ze wejécie na nieruchomos$é
odbylo sie bez zachowania wymogéw prawnych a przedsiebiorstwo przesylowe wlasciwie oceniajac stan prawny i
faktyczny bez wiekszych przeszkod rozpoznaloby, ze wkroczyto na teren nalezacy do innej osoby. Oczywiscie uplyw
czasu, brak obowigzku archiwizacji dokumentacji ma wplyw na realizacje procesowa stanowiska i twierdzen (...).
Niemniej fakt ten nie moze obciazaé takze wnioskodawcy. W koncu wskazac nalezy, ze przyjecie dobrej czy zlej wiary,
nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia o zarzucie zasiedzenia, gdyz w kazdym przypadku okazuje sie on
zasadny.

L. 400 kV zostala oddana do uzytku 18 lutego 1975 r. i od tej daty przedsiebiorstwo przesylowe zaczelo korzystac
z widocznego i trwalego urzadzenia a wlasciciel pozostawal bierny wobec tych dziataii. Tym samym 30 letni okres



zasiedzenia uplywal z konicem 18 lutego 2005 r. i od 19 lutego 2005 r. przedsiebiorstwo przesylowe nabylo w wyniku
zasiedzenia stuzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca stuzebnosci przesytu, co prowadzi do oddalenia wniosku.

W przypadku, gdyby wnioskodawca nie podzielit argumentacji sadu dotyczacej braku mozliwosci ustanowienia
shuzebnosci przesytu dla linii 220 kV z uwagi na decyzje z 14 lipca 1973 r., to wskazac nalezy, ze i w takiej sytuacji
wniosek réwniez nie moglby zostaé uwzgledniony z uwagi na zasadno$é zarzutu zasiedzenia. Przyjmujac czysto
hipotetycznie, ze nie ma decyzji z 14 lipca 1973 r., to z dokumentacji przedlozonej przez (...) wynika jednoznacznie, ze
od 1 stycznia 1975 r. przedsiebiorstwo przesylowe zaczelo korzystac z trwalych i widocznych urzadzen przesytowych
i wykonywa¢ czynnoéci wlaéciwe dla sluzebnosci przesytu. Uplyw 30 lat wykonywania takich czynnosci, sprawia, ze
z dniem 2 stycznia 2005 r. nastapil skutek rzeczowy w postaci zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej
trescia shuzebnosci przesytu. Jak wskazano wczeSniej uwagi te czynione sa na marginesie celem wyczerpania krytyki
stanowiska wnioskodawcy.

Dokonujac oceny stanowisk stron sad nabral watpliwoSci co do mozliwo$ci uwzglednienia wniosku i podniesionego
zarzutu zasiedzenia w sytuacji, gdy przedmiotowa nieruchomo$¢ na mocy postanowienia tut. sadu z 17 sierpnia 2007
r. stal sie whasnoscig C. C. w wyniku przysadzenia prawa wlasnosci w toku egzekucji z nieruchomosci. Sad Najwyzszy
w sprawie V CSK 533/13 wyrazit poglad, ze przysadzenie wlasnoSci w egzekucji niweczy zasiedzenie, jezeli nie zostalo
ujawnione w opisie i oszacowaniu.

Dokonujac oceny stanowisk stron w tym zakresie, sad podzielil stanowisko uczestnika oraz argumenty jakie wyslowil
Sad Najwyzszy w postanowieniu z 28 marca 2017 roku w sprawie IT CSK 462/16, w ktory sad ten wskazal, ze rekojmia
wiary publicznej ksiag wieczystych nie dziala przeciwko uprzywilejowanym prawom, ktére wymieniono w przepisie
art. 7 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 790). W przepisie
tym wskazano na prawa obcigzajgce nieruchomos$é z mocy ustawy, niezaleznie od wpisu. Sad Najwyzszy wskazal, ze
unormowanie to stosuje sie do stuzebno$ci gruntowej i stuzebnosci przesylu, ktore zostaly nabyte w drodze zasiedzenia

(art. 292 k.c. w zw. z art. 305* k.c.). Sad Najwyzszy w sposob syntetyczny odnio6st sie do zglaszanych zastrzezen natury
konstytucyjnej co do mozliwoéci zasiedzenia stluzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej trescia stuzebnosci przesytu.
Orzekajacy w sprawie sad w caloéci te twierdzenia i wskazane argumenty popiera i przyjmuje za wlasne, unikajac w ten
spos6b zbednych powtorzen, zwlaszcza ze obie strony reprezentowane sa przez profesjonalnych pelnomocnikéw. Dla
niniejszej sprawy istotne jest, ze zasiedzenie, w tym zasiedzenie stuzebnoéci gruntowej ma swoje oparcie w ustawie, a
wiec spelia dyspozycje normy art. 7 pkt. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.

Zgodnie z art. 1000 § 1k.p.c. z chwilg uprawomocnienia sie postanowienia o przysadzeniu wlasno$ci wygasaja wszelkie
prawa i skutki ujawnienia praw i roszczen osobistych cigzace na nieruchomosci. Na miejsce tych praw powstaje prawo
do zaspokojenia z ceny nabycia z pierwszenstwem przewidzianym w przepisach o podziale ceny uzyskanej z egzekucji.
Paragraf 2 pkt. 1 ww. przepisu stanowi jednak, ze pozostaja w mocy bez potracenia ich warto$ci z ceny nabycia prawa
cigzace na nieruchomosci z mocy ustawy. Takim prawem jest sluzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca trescig stuzebnosci
przesylu ciazaca na nieruchomosci z mocy ustawy wyniku zasiedzenia oraz w wyniku ostatecznej decyzji wydanej na
podstawie art. 35 ust. 1 ustawy. Tym samym racje i argumenty wskazane w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 18
wrze$nia 2014 r. w sprawie V CSK 533/13 nie sa przekonywujace i orzekajgcy sad ich nie podziela.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w punkcie I postanowienia.

Zgodnie z art. 520 § 2 k.p.c. jezeli uczestnicy sa w réznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy
ich sa sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztow lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow
w caloSci. To samo dotyczy zwrotu kosztow postepowania wylozonych przez uczestnikow.

W niniejszej sprawie strony byly w réznym stopniu zainteresowane wynikiem postepowania i ich interesy byly
sprzeczne. W zwigzku z tym, ze stanowisko uczestnika okazalo sie zasadne, sad nalozyl na wnioskodawce obowigzek
zwrotu kosztow postepowania. (...) poniost koszty zastepstwa procesowego radcy prawnego, ktore w stawce
minimalnej, powiekszone o oplate skarbowa od pelnomocnictwa (w tym substytucyjnego) — 34 zt - wyniosly 514 zt - §



5 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych ( Dz.U., poz. 1804). Z tych wzgleddéw orzeczono jak w pkt. II postanowienia.

Kwota zaliczki uiszczonej przez wnioskodawce — 2000 zl — zarzadzeniem z 24 pazdziernika 2017 r. zostal zwrdcona
wnioskodawcy.
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