Sygnatura akt X C 864/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G. W., dnia 7 kwietnia 2017 1.

Sad Rejonowy w G. W. X Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Andrzej Miszczak

Protokolant:sekr. sad. Marta Andrzejewska

po rozpoznaniu w dniu 7 kwietnia 2017 r. w G. W.

na rozprawie sprawy z powddztwa J. S. (1)

przeciwko J. S. (2)

o zaplate

I. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda 6 000 (sze$¢ tysiecy) zlotych z odsetkami ustawowymi
za opoznienie od 7 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 1 847 zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu.

UZASADNIENIE

Powod J. S. (1) — wnibst o zasadzenie od J. S. (2) kwoty 5.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze powyzszej kwoty dochodzi tytulem zadoSéuczynienia za uszkodzenie ciala jakiego
doznal 29 pazdziernika 2014 r. Obrazenia jakich doznat oraz rozmiar krzywdy uzasadniaja zasgdzenie od pozwanego
kwoty zadoSéuczynienia.

Pozwany — J. S. (2) w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany podnidst zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody. Wyrok wydany w
postepowaniu karnym wskazuje na znikoma wine pozwanego wylacznie winnym powstania szkody jest powod, ktory
to uzyl wobec pozwanego paralizatora i przewrocil go na ziemie. Powdd nie wykazal dochodzonego roszczenia ani co
do zasady, ani co do wysoko$ci.

Pismem procesowym z dnia 20 lutego 2017 r. powod rozszerzyl powodztwo, domagajac sie zaplaty ogdtem kwoty
6.000,00 z} tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty (k. 68).

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa rowniez w rozszerzonej czesci (k.82)

Sad rejonowy ustalil co nastepuje :




29 pazdziernika 2014 r. w G. W. powdd jadae ulica (...) swoim samochodem oznakowanym jako takséwka (...)
zblizajac sie do sygnalizatora Swietlnego zajal lewy pas ruchu ustawiajac swoj pojazd bezposrednio za samochodem
pozwanego — F. (...) oznakowanym jako takséwka (...). Pozwany jechat z te$ciowa na ulice (...), kolo S.. Kiedy Swiatto
sygnalizatora zmienilo sie na zielone pozwany nie ruszyl z miejsca, wobec czego powdd uzyl sygnalu dzwiekowego.
Przed samochodem pozwanego na pasie drogowym nie bylo innego pojazdu. Pozwany nastepnie ruszyl, po czym
zatrzymat swoj pojazd przed przejSciem dla pieszych na ulicy (...). Powdd wyprzedzil wowcezas pozwanego lewym
pasem i nastepnie skrecit w ulice (...). Na ulicy (...) powdd zatrzymal sie umozliwiajac wyjazd innemu kierujagcemu
z miejsca postojowego. Pozwany pojechal za powodem. Przy skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...) powdd ustawil pojazd
do skretu w lewo, za nim, bardziej z prawej stony zatrzymal sie pozwany. Nastepnie J. S. (2) wysiadt z samochodu,
podszed} do pojazdu powoda, otworzyl drzwi i wyszarpnat J. S. (1) z samochodu, powodujac jego upadek. Zdarzenie
nie zostalo zarejestrowane przez zZadne z urzadzen rejestrujacych obraz.

Dowody:
« prawomocny wyrok SR w G. W. z dn. 23.11.2015 1. k. 13 oraz w aktach sprawy VII K (...) k. 133,
« notatka z 14.11.2014 r. k.12 akt VII K (...)
» o$wiadczenie H. M. z 18.11.2014 r. k.15 akt VIT K (...)
» notatka z 8.12.2014 r. k.39-39v akt VII K (...)
+ pismo K. z 2.06.2015 1. k.101 akt VII K (...)
+ protokoét zeznan J. S. (1) k.1-3, 27, 28, 92-93 akt VII K (...)
+ czeSciowo protokoét zeznan J. S. (2) k.31-32, 47-48, 91-92 akt VI K (...)
+ czeSciowo zeznania Z. A. k.73-74
+ zeznania powoda k. 74-75,
+ czeSciowo zeznania pozwanego k. 75-76,

Powdd na miejsce zdarzenie wezwal policje, ktéra wezwala pogotowie. 29 pazdziernika 2014 r. powdd zostal przyjety
na Szpitalny Oddzial Ratunkowy (...) Szpitala Wojewodzkiego w G. W. z rozpoznaniem zlamania paliczka blizszego
palca IV reki prawej. Powodowi wykonano badanie RTG oraz zastosowano unieruchomienie uszkodzonego palca
w szynie Zimmera. Powo6d zostal wypisany do domu z zaleceniami utrzymywania unieruchomienia oraz doraznego
stosowania lekow przeciwbdlowych. Powdd ponadto otrzymal skierowanie na zabieg operacyjny. Tego samego dnia
powod zasiegngl konsultacji specjalisty z zakresu ortopedii i traumatologii, ktory takze zalecil powodowi leczenie
operacyjne.

W okresie od 30 do 31 pazdziernika 2014 r. w zwigzku z doznanym urazem powdd przebywal w szpitalu na Oddziale
Chirurgii Ortopedycznej i Urazéw Narzadu Ruchu. 30 pazdziernika 2014 r. wykonano powodowi zamknieta repozycje
zlamania paliczka blizszego palca IV reki prawej z zespoleniem $rodszpikowym dwoma drutami Kirschnera oraz
zastosowano unieruchomienie gipsowe. Powodowi podawano takze leki: T., P., P. (1) oraz N.. J. S. (1) zostal wypisany
do domu z zaleceniami kontroli w poradni ortopedycznej oraz utrzymywaniem opatrunku gipsowego przez okres
pieciu tygodni.

22 listopada 2014 r. powod zglosil sie do (...) Szpitala Wojewodzkiego w G. W., gdzie zostal przyjety na Szpitalny
Oddziat Ratunkowy w zwigzku z pojawieniem sie odczynu zapalnego po zastosowanej stabilizacji blizszego palca IV
prawej reki. Tego samego dnia powdd zostal wypisany ze szpitala, zaordynowano mu A., a takze zalecono: zmiany



opatrunku, przemywanie rany, w razie potrzeby stosowanie lekow przeciwbdlowych oraz konsultacje w poradni
ortopedyczne;.

18 grudnia 2014 r. pow6d ponownie przebywal na Oddziale Chirurgii Ortopedycznej i Urazéw Narzadu Ruchu w
zwigzku z wystapieniem u niego konfliktu zespolenia z tkankami miekkimi. Powod przeszedl woéwczas zabieg usuniecia
zespolenia drutami Kirschnera No 2 z paliczka blizszego palca IV reki prawej. Powdd zostal wypisany ze szpitala tego
samego dnia, zalecono mu dorazne stosowanie lekéw przeciwboélowych. Powdd otrzymal takze skierowanie do poradni
ortopedyczne;j.

Dowody:
« skierowanie do szpitala z 29.10.2014 r. k.5 akt VII K
 karta informacyjna z dn. 29.10.2014 1. k. 7,
« karta informacyjna leczenia szpitalnego z dn. 29.10.2014 1. k. 8,
« karta informacyjna leczenia szpitalnego z dn. 31.10.2014 r. k. 9,
« karta informacyjna leczenia szpitalnego z dn. 22.11.2014 r. k. 10,
« karta informacyjna leczenia szpitalnego z dn. 19.12.2014 1. k. 11,
« skierowanie do poradni ortopedycznej z dn. 18.12.2014 1. k. 12,
« o$wiadczenie W. C. z 22.11.2014 r. 1 16.02.2015 1. k.18, 58 akt
 zdjecia RTG.

Powdd J. S. (1) ma 36 lat, jest praworeczny. W nastepstwie zdarzenia z 29 pazdziernika 2014 r. doznal zlamania
spiralnego paliczka blizszego palca IV reki prawej. W wyniku doznanego urazu powod odczuwal znaczne dolegliwo$ci
w trakcie leczenia, konieczne bylo dwukrotne leczenie operacyjne, unieruchomienie reki prawej w opatrunku
gipsowym, przyjmowanie lekow przeciwbo6lowych i antybiotyku.

Po usunieciu zespolenia 18 grudnia 2014 r. powdd odczuwal dolegliwoéci b6lowe miernego stopnia.

Powdd na prawej rece ma dwie niewielkie blizny po wprowadzeniu drutéw Kirschnera u nasady paliczka blizszego IV
palca, czucie i ukrwienie uszkodzonego palca jest prawidlowe, stawy sa prawidlowo ruchome.

Podczas zginania przez powoda w trakcie formowania pieéci palec IV prawej reki zbacza i zachodzi na palec V,
wystepuje bolesno$é uciskowa nad stawem $rédreczno-paliczkowym IV promienia.

U J. S. (1) wystapilo wadliwe wygojenie zlamania paliczka blizszego palca IV reki prawej z zaburzeniem osi palca i
dysfunkcji reki. Dla przywrocenia prawidlowej funkeji wskazanego palca konieczne jest ponowne leczenie operacyjne
korygujace zaburzenie osi palca IV reki prawej. Jezeli zabieg powiedzie sie funkcja palca powinna by¢ prawidlowa.

Powod w wyniku zdarzenia z 29 pazdziernika 2014 r. doznal 4 % dtugotrwatego uszczerbku na zdrowiu.
Dowod:
« opinia bieglego z zakresu ortopedii-traumatologii M. G. k. 51.

Po zdarzeniu z 29 pazdziernika 2014 r. powod odczuwal dolegliwosci bolowe uszkodzonej reki, nie mogt wykonywac
wiekszosci prac w gospodarstwie domowym, nie modgt dzwigaé ciezkich rzeczy, nie uczestniczyl w pracach
porzadkowych, nie mogl takze wozié corki na basen.



Dowody:
« zeznania D. S. k. 41-42,
 zeznania powoda k. 74-75

Wyrokiem Sadu Rejonowego w G. W. z 23 listopada 2015 r. w sprawie VII K (...) J. S. (2) zostal uznany za winnego tego,
ze 29 pazdziernika 2014 r. w G. W. przy skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...) poprzez szarpanie, wyszarpniecie z samochodu
i spowodowanie upadku naruszy! nietykalno$c cielesng J. S. (1), a nastepnie, nieumys$lnie spowodowal uszkodzenie
jego ciala w postaci zlamania paliczka blizszego palca IV dloni prawej, ktore to obrazenia naruszyly funkcjonowanie
narzadow ciala pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni, tj. czynu z art. 217§ 1 k.k. wzb. zart. 157§ 3k k. wzw. zart. 11 §
2 k.k. Sad na podstawie art. 66 § 1 k.k., art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyl postepowanie karne wobec J. S. (2) na okres
proby jednego roku i orzekl wobec niego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
nawigzke w wysoko$ci 500 z} oraz obcigzyl kosztami w wysokoéci 677,40 zl. Wyrok ten jest prawomocny. Pozwany nie
skladal srodkow zaskarzenia a pismem z 2 grudnia 2015 r. zwroécil sie do sadu o rozlozenie nalezno$ci finansowych
wskazanych w wyroku na raty.

Dowody:
« prawomocny wyrok SR w G. W. z dn. 23.11.2015 1. k. 13 oraz w aktach sprawy VII K (...) k. 133
+ pismo pozwanego z 2.12.2015 r. k.136 akt VII K (...)

Pozwany orzeczeniem Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w P. z 2 pazdziernika 2001 r. zostal uznany za trwale
niezdolnego do stuzby wojskowej pelnionej od 24 wrze$nia 1973 r. do 2 pazdziernika 1991 r. z uwagi na m.in. zesp6t
nerwicowy znacznie upo$ledzajacy zdolnoéci adaptacyjne nie poddajacy sie leczeniu.

J. S. (1) nie posiada pozwolenia na bron wydanego decyzja Komendanta Wojewodzkiego Policji w G. W. Nie wymaga
posiadania pozwolenia na bron posiadanie przedmiotéw przeznaczonych do obezwladniania os6b za pomoca energii
elektrycznej o Sredniej warto$ci pradu w obwodzie nieprzekraczajacej 10mA.

Dowdéd:
» orzeczenie Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w P. k.3 akt
+ pismo KWP w G. W. z 29.01.2015 r. k. 53 akt

Sad rejonowy zwazyl co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie zasadne.
Pozwany kwestionowal swa odpowiedzialnosé¢ zaréwno co do zasady, jak i wysokosci.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Artykul 444 § 1
i 2 k.c. przewiduje za$, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu. Jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub czeéciowo zdolnoé¢ do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, moze on zadac
od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego jest art. 415 k.c. zgodnie z ktérym kto z winy swej wyrzadzil drugiemu
szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Zatem przestankami odpowiedzialnoéci deliktowej sg: wystapienie



szkody, zawinione dzialanie lub zaniechanie sprawcy szkody oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy powstala szkoda,
a zachowaniem sprawcy szkody.

Pod pojeciem szkody nalezy rozumie¢ uszczerbek powstaly bez zgody poszkodowanego w jego prawnie chronionych
dobrach na skutek bezprawnego dzialania lub zaniechania oséb trzecich. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy powod
wykazat fakt powstania szkody 29 pazdziernika 2014 r. w postaci uszkodzenia ciala - zlamania spiralnego paliczka
blizszego palca IV reki prawej. Na te okoliczno$¢ powod przedlozyl stosowne dokumenty potwierdzajace zaréwno
rozpoznanie, jak i odbyty proces leczenia. Okoliczno$¢ powyzsza potwierdzila przeprowadzona w niniejszej sprawie
opinia bieglego ortopedy-traumatologa M. G..

Prawo cywilne nie definiuje pojecia winy. Korzystajac w tym zakresie z dorobku prawa karnego, przyjmuje sie, ze
pojecie to zawiera dwa elementy skladowe: obiektywny i subiektywny. Element obiektywny oznacza niezgodno$é
zachowania sie z obowigzujacymi normami postepowania, a wiec szeroko rozumiang bezprawno$¢. Element
subiektywny dotyczy stosunku woli i §wiadomo$ci dzialajacego do swojego czynu. Z uwagi na fakt, ze ustalanie winy na
podstawie mechanizmu psychologicznego zawodzi na odcinku niedbalstwa, polegajacego przeciez na braku przezy¢
psychicznych sprawcy, wypracowana zostala normatywna teoria winy, ktéra stanowi niejako ujecie rozpatrujace
zagadnienie "z zewnatrz". Sprowadza sie ona najogé6lniej do mozliwo$ci postawienia sprawcy zarzutu niewlaéciwego
zachowania sie, co zachodzi woéwczas, gdy w okolicznoéciach konkretnej sprawy obiektywnie niezgodne z prawem
zachowanie strony pozostaje w sprzeczno$ci z obowigzkiem racjonalizacji wlasnych zachowan, z punktu widzenia
zasad nalezytej starannosci (art. 355 § 2 k.p.c.). Wtedy to bowiem mozliwa jest negatywna ocena jej zachowania.
Najkrocej rzecz ujmujac, wine mozna przypisa¢ podmiotowi prawa tylko wtedy, kiedy istnieja podstawy do negatywne;j
oceny jego zachowania z punktu widzenia obu tych elementéw (tzw. zarzucalno$¢ postepowania)i.

Na gruncie prawa cywilnego réwniez funkcjonuja dwie postacie winy — umy$lna i nieumy$lna. Przy winie
umy$lnej sprawca ma $wiadomos$é szkodliwego skutku swego zachowania i przewiduje jego nastapienie, celowo
do niego zmierza (dolus directus) lub co najmniej na wystapienie tych skutkdéw sie godzi (dolus eventualis). Przy
winie nieumy$lnej sprawca wprawdzie przewiduje mozliwo$¢ wystapienia szkodliwego skutku, lecz bezpodstawnie
przypuszcza, ze zdota go unikna¢ (lekkomyslnoéc), albo tez nie przewiduje mozliwosSci nastapienia skutkow, choc
powinien i moze je przewidzie¢ (niedbalstwo). 2

W wyroku z 13 lutego 2004 roku (IV CK 40/03, LEX nr 151636) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze przeslanka
odpowiedzialnoéci na podstawie art. 415 k.c. w pierwszej kolejnoSci jest bezprawno$¢ dzialania lub zaniechania
sprawcy rozumiane jako naruszenie przepisow prawa lub zasad wspdlzycia spolecznego. Chodzi przy tym o naruszenie
norm powszechnie obowigzujacych, jako regul postepowania wyznaczonych przez zakazy i nakazy wynikajace z norm
prawa pozytywnego, wydanych przez konstytucyjne organy panstwa, uprawnione do tworzenia norm powszechnie
obowiazujacych, ktérymi nie sa postanowienia umoéw laczacych strony stosunku cywilnoprawnego. Bezprawno$é w
rozumieniu art. 415 k.c. obejmuje swoim zakresem naruszenia przepisOw prawa pozytywnego oraz zasad wspdlzycia
spolecznego.

Ustalenie wydanego w postepowaniu karnym wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie karne przeciwko
pozwanemu co do faktu popelnienia przestepstwa nie wiaza sadu cywilnego z mocy art. 11 k.p.c. Wyrok warunkowo
umarzajacy postepowanie karne nie jest formg skazania. Polega on na odstgpieniu od stosowania wobec oskarzonego
§rodkow represji karnej i poddania go probie. Moze zapa$é jedynie wowczas, gdy zdaniem sadu karnego okolicznosci
popelnienia czynu nie budzq watpliwosci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo, jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w szczeg6lnoéci nie popelni ponownie przestepstwa. W razie podjecia
postepowania warunkowo umorzonego, sprawa toczy sie od nowa na zasadach ogélnych, przed sgdem wlasciwym
do jej rozpoznania (art. 551 k.p.k.). Sprawa taka toczy sie zatem od nowa i mimo, ze wina oskarzonego nie budzita
dotychczas watpliwo$ci, moze zakonczyc¢ sie nie tylko skazaniem oskarzonego ale m.in. takze jego uniewinnieniem.3




Wprawdzie wyrok umarzajacy warunkowo postepowanie karne nie jest wiazacy dla sadu cywilnego, ale nie pozostaje
bez znaczenia dla postepowania dowodowego w postepowaniu cywilnym, gdyz podlega rozwazeniu na podstawie art.
233 § 1 k.p.c. 4 Wyrok ten jest niewatpliwie dokumentem urzedowym korzystajacym z domniemania prawdziwoS$ci i
jego tres$c¢ stanowi dowod tego, co zostato w nim urzedowo za§wiadczone, a wiec uznania winy pozwanego za okreslone
w sentencji zachowanie w czasie i miejscu. Domniemanie to jest domniemaniem wzruszalnym a ciezar jego obalenia,
zgodnie z art. 252 k.p.c., spoczywa na tej stronie, ktdra zaprzecza prawdziwos$ci dokumentu albo twierdzi, ze zawarte
w nim o$wiadczenia sg niezgodne z prawda. Pozwany nie sprostal ciezarowi dowodu z art. 252 k.p.c.

Sad nie miat zadnej watpliwosci, ze pozwany naruszyl nietykalno$c¢ cielesng powoda poprzez wyszarpniecie powoda
z jego pojazdu, czym doprowadzil do upadku powoda i uszkodzenia jego ciala w postaci zlamania paliczka blizszego
palca IV dloni prawej, z zaburzeniem osi palca i dysfunkcja reki.

W ocenie sadu powod wykazal, ze pozwany ponosi wine za doznang przez powoda krzywde. Takze zwiazek
przyczynowy pomiedzy doznanym przez powoda urazem, cierpieniami fizycznymi i psychicznymi a dzialaniem
pozwanego nie budzila watpliwosci sadu. Pow6d doznal urazu na skutek upadku spowodowanego wyszarpnieciem go
z samochodu przez pozwanego. Gdyby pozwany nie zachowal sie w powyzszy sposob, nie doszloby do ztamania przez
powoda blizszego palca IV prawej reki.

Dokonujac ustalen faktycznych sad oparl sie wiec na dokumencie urzedowym jakim jest wyrok karny z 23 listopada
2015 r. Wziagl réwniez pod uwage fakt, ze pozwany — chociaz zaprzeczal swojej winie — nie zaskarzyl tego orzeczenia,
mimo ze w konsekwencji jego wydania nalozono na niego ciezar finansowy w wysokoSci lacznej 1177,40 zl, ktora to
nalezno$¢ byla znaczna dla pozwanego, skoro jeszcze przed uprawomocnieniem sie wyroku zwroécil sie o rozlozenie jej
na raty. Trudno uznac, ze osoba niewinna w tym kontekscie dla Swietego spokoju i checi zakonczenia procesu karnego,
godzi sie na uznanie swojej winy i zaplate 1 177,40 zl.

Ustalajac przebieg zdarzenia sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka Z. A., albowiem przestuchiwana przed tutejszym
sadem przedstawila szereg okolicznoSci w spos6b odmienny, niz zeznajac w postepowaniu karnym, co majac na
uwadze powigzania rodzinne z pozwanym, kaze przyjac¢ ze Swiadek przedstawia sztuczna, korzystna dla pozwanego
wersje wydarzen, obliczona li tylko na odniesienie pozytywnych, procesowych skutkow. Zeznajac przed tutejszym
sadem $wiadek po raz pierwszy wskazala — wbrew zeznaniom powoda i pozwanego — ze stojac na Swiatlach na
skrzyzowaniu D. i J. nagle obok stanat pojazd powoda, ktéry probowal zajecha¢ droge pozwanemu. Wedlug $wiadka
samochody mialy sta¢ obok siebie i rowno ruszy¢ spod §wiatel. Tymczasem i pow6d i pozwany co do poczatku sa zgodni
i wskazuja ze pozwany pierwszy stal na lewoskretnym pasie na czerwonym $wietle i nie ruszyl od razu na zielonym
Swietle co skutkowato tym, ze powdd zatrabil na pozwanego.

Swiadek zeznala, ze siedziala z przodu samochodu i szarpanine pomiedzy zieciem a powodem widziala ogladajac sie
do tylu. Jak zeznala ,,widzialam, ze chodza tam rece, ale siedzialam dalej w samochodzie. Za chwile odwrécitam sie i
zobaczylam, ze moj zie¢ lezy na ulicy.” Tymczasem wg powoda pozwany samochodem ustawil sie za jego pojazdem, tak,
ze widzial go w swoim prawym lusterku. Z kolei pozwany zeznal, ze ustawil sie obok pojazdu powoda a cate zdarzenie
mialo miejsce w okolicach drzwi kierowcy samochodu powoda. Tym samym przy przyjeciu wersji pozwanego Swiadek
Z. A., aby widzieé przebieg zdarzenia nie musialaby sie odwracaé do tytu lecz w lewa strone (lewy bok). Pojawia sie
w tym kontekécie pytanie jak moglaby zaobserwowac to zdarzenie skoro powoda i pozwanego zastanial samochod,
zwlaszcza gdy zdarzenie przeniosto sie do parteru, na droge. Przy przyjeciu wersji Swiadka a niewiarygodne uznaé
nalezy, Ze obracajac sie o tytu widziala jak zie¢ lezy na ziemi a nad nim jest powo6d. Prawa fizyki uniemozliwiajg bowiem
zaobserwowanie takiego zdarzenia majacego miejsce za samochodem na ziemi z przedniego siedzenia pasazera —
tylna klapa bagaznika zaslania to miejsce. Zeby $wiadek mogla zobaczy¢ to zdarzenie z fotela musialoby ono mieé
miejsce w pewnej odleglosci od samochodu pozwanego. Tymczasem ani pozwany ani powod nie zeznali, by miato ono
tak dynamiczny przebieg, ze w jego wyniku do szarpaniny doszloby w jakiej$ odleglosci od tytu pojazdow. Powdd i
pozwany s3 w tym zakresie zgodni, ze zdarzenie rozegralo sie w okolicach drzwi kierowcy samochodu powoda. I w
tym zakresie jej zeznania pozostaja niespdjne z wersjg pozwanego i powoda.



Ponadto dziwi fakt, ze §wiadek widzac ,,ze chodza tam rece” dalej siedziala w samochodzie, nie obserwowala na biezaco
przebiegu dynamicznego i burzliwego zdarzenia. Dopiero zaniepokojona dluzszym niepowrotem ziecia spojrzala w
tytu i gdy zobaczyta ziecia lezacego na drodze wyszla z pojazdu i postanowila mu poméc, obawiajac sie o jego chore
serce. Jest to niezgodne z zasadami doSwiadczenia zyciowego. W sytuacji gdy dochodzi do agresji stownej, ktéra
przeradza sie w agresje fizyczna, to takie zdarzenie ma charakter dynamiczny, wzbudza silng obawe, adrenaline
i u kazdej postronnej osoby wymusza konieczno§¢ obserwacji przebiegu zdarzenia. Jest to tym silniejsze u osoby
bliskiej, ktéra przede wszystkim jest zaniepokojona o bliska osobe. Taki przebieg stymuluje u osoby postronnej odruch
udzielenia pomocy, albo wlaczenia sie do kl6tni celem zalagodzenia sytuacji, odstapienia od dalszej eskalacji agres;ji
i przerodzenia sie agresji stownej w fizyczna. O ile mozna uznaé za wiarygodne twierdzenia, ze Swiadek obawiala
sie interweniowaé w poczatkowej fazie zdarzenia, to nie mozna uznaé¢ za wiarygodne twierdzenia, ze postanowila
zrezygnowac z ich bacznego obserwowania zdarzenia.

Dalej nalezy wskazaé, ze $wiadek zeznala, ze z zieciem (pozwanym) jechali na ul. (...) w G. W., kolo S.. Tym samym
jadac ulicg (...) winni jecha¢ prosto albo w kierunku ul. (...) albo w kierunku ul. (...) (skret w lewo przy ,bialym
kosciele”). W tym kontek$cie niezrozumiale jest, ze pozwany (zawodowy taksowkach) skrecil w ulice (...) a nastepnie na
skrzyzowaniu z ulicg (...) skrecit w prawo — w strone katedry. Takie zachowanie pozwanego potwierdza, ze zatrabienie
przez mlodego kierowce z innej korporacji takséwkarskiej, nastepnie wyprzedzenie zaraz po skreceniu w lewo na
ulicy (...) wytracilo pozwanego z rownowagi i spowodowalo, ze w zdenerwowaniu chciat osobi$cie wyrazi¢ powodowi
swoje zdanie co do stylu jazdy i zachowania powoda, w sposbéb nieakceptowany w XXI wieku. To zacietrzewienie
pozwanego i gonitwa powoda az na ulice (...) potwierdzaja, ze zdarzenie drogowe i zachowanie powoda silnie
wzburzylo pozwanego, stad odstapienie od planow i jazda na ul. (...) a nastepnie opuszczenie swojego pojazdu i udanie
sie do samochodu powoda. Powyzsze tworzy logiczna calo$¢ z orzeczeniem Terenowej Wojskowej Komisji Lekarskiej
w P. z 2 pazdziernika 2001 r., ktéra rozpoznala u pozwanego zespdl nerwicowy znacznie uposledzajacy zdolnoSci
adaptacyjne nie poddajacy sie leczeniu. Sad majac kontakt z pozwanym w trakcie jego przestuchania musial zarzadzic
przerwe z uwagi na nerwowa, silna reakcje na stres wywolany przestuchiwaniem. Réwniez po ogloszeniu wyroku
pozwany zareagowal w sposob wysoce nerwowy, nieadekwatnie do sytuacji. Powyzsze okolicznoSci potwierdzaja, ze
sygnal dzwiekowy powoda mogt pozwanego silnie wzburzy¢ i doprowadzi¢ do poscigu a nastepnie checi osobistego
ukarania powoda przez pozwanego i doprowadzenia do zdarzenia opisanego w wyroku sadu karnego z 23 listopada
2015 r. w sprawie VII K (...). Z tych wzgledéw sad odmoéwil przymiotu wiarygodnoéci zeznaniom $wiadka Z. A. i
pozwanego.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, sad uznal, Ze w niniejszej sprawie spelnione zostaly przestanki
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej okreslone w art. 415 k.c.

W tym miejscu nalezy odnies¢ sie do zarzutu pozwanego odno$nie przyczynienia sie powoda do krzywdy.

Zgodnie z art. 362 k.p.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
O tym, czy obowigzek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim
stopniu nalezy to uczynic, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych
przez art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem sadu, a rozwazenie wszystkich okoliczno$ci
in casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowanej - jest jego powinno$cig. Do okoliczno$ci, o ktérych mowa
w art. 362 k.c., zaliczaja sie - miedzy innymi - wina lub nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego, poréwnanie
stopnia winy obu stron, rozmiar doznanej krzywdy i ewentualne szczegblne okoliczno$ci danego przypadku, a wiec
zaréwno czynniki subiektywne, jak i obiektywne. Samo przyczynienie ma za$ charakter obiektywny, a elementy
subiektywne maja znaczenie dopiero na etapie ,miarkowania” odszkodowania. Natomiast poréwnanie stopnia winy
stron, jak réwniez sytuacja, w ktdrej tylko sprawcy mozna wine przypisaé, maja niewatpliwie istotne znaczenie przy
okreslaniu ewentualnego ,odpowiedniego” zmniejszenia obowiazku odszkodowawczego.5

Sad rejonowy nie podzielil zarzutu przyczynienia sie powoda do powstania krzywdy i opierajac sie na wyjaénieniach
powoda, ktérym dal wiare oraz dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy przyjal, ze wylacznie winnym doznanej



przez powoda krzywdy jest pozwany. To pozwany podszedl do pojazdu powoda, otworzyt drzwi i wyszarpnal powoda
z samochodu doprowadzajac do jego upadku. Pozwany — wbrew temu co twierdzil — nie dzialal w granicach obrony
koniecznej, gdyz to on byl strong atakujaca. Po samym zdarzeniu pozwany wsiadl do swojego samochodu i odjechat,
skrecajac w prawo, mimo Ze powdd zostal na miejscu zdarzenia, wezwal policje i nie ruszyl swojego pojazdu.
Pozwany mial wiec mozliwo$¢ opuszczenia skrzyzowania, a wiec zatrzymatl sie specjalnie po to tylko, by ,wymierzy¢
sprawiedliwo$¢” powodowi.

W tym zakresie warto zwr6cié uwage, ze zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z
faktu tego wywodzi skutki prawne. Artykut ten wskazuje kogo obciagzaja skutki niepowodzenia procesu dowodzenia.
Ten, kto zgda czego$ od innej osoby, obowigzany jest udowodni¢ okolicznoSci faktyczne uzasadniajgce to zadanie.
Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki
prawne.6

Pozwany nie zaoferowat w tym zakresie zadnego materiatu dowodowego. Niewiadomo réwniez z jakim zachowaniem
powoda pozwany wigze przyczynienie sie do powstania krzywdy. Nie sposéb przyjaé, ze powdd przyczynil sie do
obrazen swojego ciala w ten sposob, ze dal sie wyciagnaé z samochodu i upadl na ziemie w wyniku dzialan pozwanego.

Krzywda, ktorej naprawienia moze domagaé sie podmiot na podstawie art. 445 k.c.,, stanowi niemajatkowy
skutek naruszenia débr osobistych, wywolany uszkodzeniem ciala, rozstrojem zdrowia, pozbawieniem wolnosci lub
sklonieniem za pomocg podstepu, gwaltu lub naduzycia stosunku zaleznoSci do poddania sie czynowi nierzagdnemu.
Uszczerbki te moga polegaé na fizycznych dolegliwoSciach i psychicznych cierpieniach bezposrednio zwiazanych ze
stanem zdrowia, ale tez z jego dalszymi nastepstwami w postaci odczuwanego dyskomfortu w wygladzie, mobilnoSci,
poczuciu osamotnienia, nieprzydatnoéci spolecznej badz nawet wykluczenia. W judykaturze i doktrynie do$é
powszechnie przyjmuje sie wylacznie kompensacyjny charakter ochrony majatkowej udzielanej pokrzywdzonemu
i niedopuszczalno$é przypisywania jej funkcji represyjnych. Kompensata majatkowa ma na celu przezwyciezenie
przykrych doznan. Stluzy¢ temu ma nie tylko udzielenie pokrzywdzonemu naleznej satysfakcji moralnej w postaci
uznania jego krzywdy wyrokiem sadu, ale takze zobowiazanie do $§wiadczenia pienieznego, ktére umozliwi peliejsze
zaspokojenie potrzeb i pragnienn pokrzywdzonego lub wesprze realizacje wskazanego przez niego celu spolecznego.7

Ustalenie krzywdy ma podstawowe znaczenie dla okreslenia odpowiedniej sumy, ktéra mialaby stanowi¢ jej pieniezng
kompensate. W zadnym razie ustalony stopien utraty zdrowia nie jest rownoznaczny z rozmiarem krzywdy i wielko$cia
naleznego zado$¢uczynienia8. Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie:
rodzaju naruszonego dobra, zakresu (natezenie i czas trwania) naruszenia, trwalo$ci skutkéw naruszenia i stopnia ich
ucigzliwo$ci, a takze stopnia winy sprawcy i jego zachowania po dokonaniu naruszeniag. OkolicznosSci indywidualne,
zwiazane z pokrzywdzonym, powinny zosta¢ uwzglednione przy zastosowaniu zobiektywizowanych kryteriow oceny
(np. sytuacja rodzinna - osoba samotna, jedno dziecko, rodzina wielodzietna, czy wiek pokrzywdzonego - mlody,
dojrzaly, starszy). Wplyw na odczuwanie dyskomfortu, zwlaszcza zwigzanego z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia, moze mie¢ sytuacja majatkowa pokrzywdzonego (np. warunki mieszkaniowe, dochody z pracy lub kapitatu),
wyznaczajac poziom wydatkow konsumpcyjnych, mogacych zrownowazy¢ mu doznane cierpienia.10 Z uwagi na
kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia za krzywde powszechnie uwaza sie, ze ustalenie odpowiedniej sumy
nie moze polegaé na przyznaniu wylacznie symbolicznej kwoty pieniedzy, chyba ze sam pokrzywdzony domaga sie
raczej satysfakcji moralnej. Przy okre$laniu wysokoSci zado$éuczynienia znajomo$¢ poziomu zycia pokrzywdzonego
i spoleczenstwa powinna shluzy¢ ustaleniu zakresu potrzeby i pragnien pokrzywdzonego, ktérych kompensata
sprawi mu satysfakcje. Nie ma natomiast zadnych szczegélnych podstaw do miarkowania zado$éuczynienia, a za
»odpowiednig sume” nalezy uznaé¢ $wiadczenie odpowiadajace wielkoSci wyrzadzonej krzywdy.

Z uwagi na niemajatkowy charakter krzywdy nie jest mozliwe jej okres$lenie w pieniadzu, jednak z reguly wysoko$é
zado$éuczynienia powinna odpowiada¢ wielko$ci ustalonej krzywdy, poniewaz w przyblizeniu §wiadczenie stanowié
ma ekwiwalent utraconych débr. Swiadczenie w postaci zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde ma
charakter jednorazowy. Nawet w zwiagzku z trwalymi dolegliwo$ciami fizycznymi lub psychicznymi pokrzywdzonego



nie moze on domaga¢ sie z tych powod6éw renty. Nie ma tez podstaw do zadania ponownego zado$éuczynienia w
razie nasilenia sie ujemnych skutkéw naruszenia dobra osobistego, poza sytuacja, gdy sa one nastepstwem zdarzenia
nieuwzglednionego wczes$niejszym orzeczeniem.

Z opinii bieglego wynika, ze powdd w nastepstwie przedmiotowego zdarzenia doznal ztamania spiralnego paliczka
blizszego palca IV reki prawej. W wyniku doznanego urazu powod odczuwal znaczne dolegliwosci w trakcie leczenia,
konieczne bylo dwukrotne leczenie operacyjne, unieruchomienie reki prawej w opatrunku gipsowym, przyjmowanie
lekow przeciwbolowych i antybiotyku. Po usunieciu zespolenia w dniu 18 grudnia 2014 r. powod odczuwal dolegliwoSci
boélowe miernego stopnia. Powod na prawej rece ma dwie niewielkie blizny po wprowadzeniu drutéw Kirschnera
u nasady paliczka blizszego IV palca, czucie i ukrwienie uszkodzonego palca jest prawidlowe, stawy sa prawidlowo
ruchome. Podczas zginania przez powoda w trakcie formowania pieéci palec IV prawej reki zbacza i zachodzi na palec
V, wystepuje bolesno$¢ uciskowa nad stawem $rodreczno-paliczkowym IV promienia. U J. S. (1) wystapilo wadliwe
wygojenie ztamania paliczka blizszego palca IV reki prawej z zaburzeniem osi palca i dysfunkcji reki. Dla przywrocenia
prawidlowej funkcji wskazanego palca konieczne jest ponowne leczenie operacyjne (trzecie) korygujace zaburzenie osi
palca IV reki prawej. Jezeli zabieg powiedzie sie funkcja palca powinna by¢ prawidlowa. Powdd w wyniku zdarzenia
z dnia 29 pazdziernika 2014 r. doznal 4% dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Zdaniem orzekajacego sadu adekwatng kwota zadoSéuczynienia do krzywdy jakiej doznal powdd w wyniku zdarzenia
z 29 pazdziernika 2014 r. jest 6.000,00 z}l. Powyzsza kwota uwzglednia przede wszystkim skutki jakie dzialanie
pozwanego wywolalo w zyciu powoda, w tym bdl i cierpienie, konieczno$¢ poddania sie bolesnemu leczeniu, w
tym dwbém zabiegom operacyjnym, hospitalizacji — a wiec powaznej ingerencji w cenne dobro chronione prawem.
Ponadto zachodzi konieczno$¢ poddania sie trzeciej operacji, co rowniez wpltywa na stopien krzywdy. Powdd jest osobg
mloda — ma 36 lat, wskutek dzialania pozwanego utracil prawidlowa sprawnosé prawej dloni, co wazne powdd jest
praworeczny. Taka wysoko$¢ zado$éuczynienia w pelnym zakresie zrekompensuje krzywde jakiej doznal powod, nie
wzbogacajac go w sposob nieuzasadniony kosztem pozwanego.

Zgodnie z art. 481 § 11 2 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla oznaczona,
nalezg sie odsetki ustawowe za opoOznienie w wysoko$ci réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku
Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$é jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej,
wierzyciel moze zadaé odsetek za op6znienie wedlug tej wyzszej stopy.

Powo6d domagat sie odsetek od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Sad zasadzil odsetki od dnia wyrokowania tj. od
dnia 7 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil. W tym zakresie sad mial na uwadze
fakt, ze o wysoko$ci naleznego zado$c¢uczynienia rozstrzygat sad i nastapilto to dopiero w wyroku. Stad tez od tej daty
pozwany jest w stanie opdznienia i od daty wydania wyroku winny by¢ zasadzone odsetki ustawowe za opdznienie.

Wszelkich ustalen w niniejszej sprawie sad dokonal na podstawie przedlozonych w sprawie dokumentéw, wyjasnieni
powoda oraz opinii bieglego ortopedy-traumatologa. Sad uznal te dowody za wiarygodne, poniewaz nie ujawnity sie
zadne okolicznoéci w sprawie, ktore uzasadnialyby ich kwestionowanie.

Opinia bieglego podlega ocenie - przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu
kryteriéw zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii,
a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw11. Sporzadzona w niniejszej
sprawie opinia jest jednoznaczna, w sposéb pelny i zrozumialy wyjaénia okolicznosci wymagajace wiadomosci
specjalnych. Strony nie kwestionowaly opinii bieglego, sad rowniez nie znalazl podstaw aby ja kwestionowaé nie
dostrzegajac btedow metodologicznych, logicznych lub niezgodnoéci z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Z
powyzszych wzgledow sad dokonujac ustalen faktycznych opart sie na dowodzie z opinii bieglego M. G..

Stosownie do art. 100 zd. 2 k.p.c. sad moze wlozy¢ na jedng ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli
jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od



wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Powddztwo okazalo sie niemal w caloSci zasadne, powdd ulegl tylko co
do nieznacznej czesci swego zadania w zakresie terminu naliczania odsetek, tym samym pozwany winien zwrocic¢
powodowi wszystkie koszty niezbedne i celowe do dochodzenia jego praw - art. 98 § 1i 3 k.p.c.

Powdd poniost koszty: oplaty sadowej od pozwu 300,00 zl, opinii bieglego w kwocie 330,00 zl, a takze zastepstwa
procesowego radcy prawnego w stawce minimalnej powiekszone o oplate skarbowa od pelnomocnictwa — 1.217,00 zl.
Lacznie koszty po jej stronie wyniosty 1.847,00 zl. Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w pkt IIT wyroku.

1 tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 2003 r., IV CK 32/02, LEX nr 146462; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 10 grudnia 2015 r., I ACa 1003/15, LEX nr 2026436.

2 wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 4 lutego 2016 r., XII C 154/15, LEX nr 1980624.

3 por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 1974 r., III PZP 20/74, OSNC 1975/2/17.

4 tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 stycznia 2016 r., VI ACa 351/15, LEX nr 2026217.
5 Por. wyrok SN z dnia 19 listopada 2009 r. w sprawie IV CSK 241/09 (LEX nr 677896)

6 tak w wyroku SN z 17.12.1996 r., I CKU 45/96, OSN 1997, nr 6-7, poz. 76

7 por. uchwala Pelnej Izby Cywilnej SN z 8 grudnia 1973 r., sygn. akt III CZP 37/73, (OSN 1974, nr 9, poz. 145); wyrok
SN z 22 maja 1990 r., sygn. akt IT CR 225/90, (LEX nr 9030); wyrok SN z 11 lipca 2000 r., II CKN 1119/98, (LEX nr
50884); wyrok SN z 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, (LEX nr 146356)

8 por. wyrok SN z 5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05, (Monitor Prawa Prywatnego 2006, nr 4, s. 208)
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