Sygnatura akt X C 515/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 20 czerwca 2016 .

Sad Rejonowy w G. W. X Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Andrzej Miszczak

Protokolant:Marta Andrzejewska

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2016 . w G. W.

sprawy z powddztwa Miasta G.

przeciwko M. K.

- 0 zaplate

I. zasadza od pozwanej na rzecz powoda 168,00 zt z ustawowymi odsetkami od 12 lutego 2015 r. do 31 grudnia 2015
r. iz ustawowymi odsetkami za opdznienie od wskazanej kwoty od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

I1. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,
ITI. zasadza od powoda na rzecz pozwanej 30,81 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Miasto G. W.. wnioslo o zasadzenie od pozwanej 456,75 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 168 z} od 12 lutego
2015 1. do dnia zaplaty, od kwoty 122,30 zt od 30 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty, od kwoty 166,45 zt od 19 sierpnia
2013 r. do dnia zaplaty; zasadzenie zwrotu kosztdw procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazalo, ze pozwana w dniach 4 lutego 2015 r., 22 sierpnia 2012 r. i 9 sierpnia 2013 r. jechala
bez biletu co wiaze sie z naloZzeniem na nia oplaty dodatkowej okreslonych w aktach prawa miejscowego.

11marca 2016 r. Sad Rejonowy w G. W.. w sprawie X Nc (...) wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (k.8)
Pozwana M. K. w sprzeciwie wniosla o oddalenie powddztwa; zasgdzenie zwrotu kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu podniosta zarzut przedawnienia oraz nieudowodnienie roszczenia, wskazujac ze osoba przytapana na
jezdzie bez biletu nie miala dokumentu tozsamosci a wpisy w drukach wystawionych przez kontroleréw sa rézne co
do imion, daty urodzenia, imion rodzicow.

Sad rejonowy ustalil co nastepuje:

4 lutego 2015 roku M. K. podrozowala bez waznego biletu (...) autobusem linii 126.
Dowad:
« Odpis wezwania do zaplaty k.6

Sad rejonowy zwazyl, co nastepuje :




Zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy z 15 listopada 1984 r. Prawo przewozowe (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz. 915) z zastrzezeniem
ust. 2 oraz art. 78 roszczenia dochodzone na podstawie ustawy lub przepisé6w wydanych w jej wykonaniu przedawniaja
sie z uplywem roku.

Ustep 3 pkt. 4 i 6 wskazanego artykulu wskazuja, ze przedawnienie biegnie dla roszczen z tytutu:
« zaplaty lub zwrotu nalezno$ci - od dnia zaplaty, a gdy jej nie bylo - od dnia, w ktérym powinna byla nastapic;
« innych zdarzen prawnych - od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.

Zgodnie z ustepem 4 powyzszego artykulu bieg przedawnienia zawiesza sie na okres od dnia wezwania do zaplaty
do dnia udzielenia odpowiedzi wezwania do zaplaty i zwrdcenia zalaczonych dokumentéw, najwyzej jednak na okres
przewidziany do zalatwienia reklamacji lub wezwania do zaplaty.

Zgodnie z art. 75 ust 1 i 2 Prawa przewozowego dochodzenie roszczenn w postepowaniu sadowym na podstawie
ustawy lub przepiséw wydanych w jej wykonaniu przystuguje uprawnionemu po bezskutecznym wyczerpaniu drogi
reklamacji, przewoznikowi za$ - po bezskutecznym wezwaniu zobowiazanego do zaplaty. Reklamacje lub wezwanie
do zaplaty uwaza sie za bezskuteczne, jezeli dluznik nie zaplacil dochodzonych nalezno$ci w terminie 3 miesiecy od
dnia doreczenia reklamacji lub wezwania do zaplaty.

Wskazane przepisy przewiduja szczego6lne terminy przedawnienia, okreslaja w odrebny spos6b moment rozpoczecia
biegu terminu przedawnienia dla poszczegblnych rodzajow roszczen oraz przewiduja dodatkowa w stosunku do
regulacji zawartej w kodeksie cywilnym (art. 121 k.c.) przyczyne zawieszenia biegu terminu przedawnienia.

Roszczenia dochodzone na podstawie ustawy przedawniaja sie zasadniczo z uptywem 1 roku, liczac od momentéow
wymienionych w ust. 3 artykulu 77.

Postanowienie ust. 4 art. 77 Prawa przewozowego przewiduje szczegblng przyczyne zawieszenia biegu terminu
przedawnienia zwigzana z wezwaniem do zaplaty. Jako dzien wezwania do zaplaty oraz udzielenia odpowiedzi na
wezwanie do zaplaty nalezy przyjac dzien, w ktorym oswiadczenia te dotarly do drugiej strony w taki sposob, ze mogla
zapoznac sie z ich treécia (art. 61 § 1 k.c.).

Rozporzadzenie Ministra Transportu i Budownictwa z 24 lutego 2006 r. w sprawie ustalania stanu przesylek oraz
postepowania reklamacyjnego (Dz.U. Nr 38, poz. 266) w § 7 szczegblowo okreéla w jaki sposéb nalezy sporzadzié
wezwanie do zaplaty i jak wyglada procedura jego wreczenia.

Zgodnie z tym przepisem wezwanie do zaplaty sporzadzane jest wraz z kopia stanowigca protokdl, w obecnoéci
podroéznego, ktéry odmowil natychmiastowego uregulowania przewoznikowi naleznoéci z tytulu realizowanej umowy
przewozu - przez przewoznika albo osobe przez niego upowazniona.

2. Wezwanie do zaplaty z tytulu przewozu os6b powinno zawierac:

1) imie i nazwisko (nazwe) i adres zamieszkania (siedzibe) oraz numer telefonu przewoznika;
2) serie i numer wezwania;

3) imie, nazwisko oraz adres podréznego;

4) date, relacje przejazdu (numer pociagu, numer linii, numer kursu); miejsce ujawnienia braku dokumentu przewozu
lub zatrzymania $§rodka transportowego bez uzasadnionej przyczyny;

5) tytul i wysoko$¢é roszczenia przewoznika, z wyszczegblnieniem oplaty za przejazd i oplaty dodatkowej, ktorej
wysoko$¢ okreslaja przepisy wydane na podstawie art. 34a ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. - Prawo przewozowe;



6) nazwe banku i numer konta, na ktére nalezy wplaci¢ nalezno$¢;

7) termin uregulowania nalezno$ci;

8) pouczenie o mozliwosci zlozenia reklamacji, ze wskazaniem adresu jednostki, w ktorej mozna ja zlozyé;
9) rodzaj, serie i numer dokumentu tozsamosci podréznego;

10) uwagi podroznego;

11) numer identyfikacyjny sporzadzajacego.

3. Do wezwania do zaplaty wreczanego podroéznemu za podpisem w protokole dolgcza sie formularz przekazu na
wplate. W przypadku odmowy przyjecia wezwania do zaplaty w protokole, w miejscu przeznaczonym na podpis,
zamieszcza sie adnotacje "odmowa przyjecia".

Wezwanie do zaplaty stanowi specyficzng instytucje prawa przewozowego, regulujaca w sposéb sformalizowany
dochodzenie roszczen pienieznych przez przewoznika. Za wezwanie do zaplaty mozna traktowac skierowane do
podmiotu zobowiazanego zadanie spelnienia obowigzku platno$ci, wynikajacego z umowy przewozu. Trzeba przy
tym zauwazy¢, ze dochowanie tego aktu wyrazajace sie w bezskutecznym wezwaniu zobowigzanego do zaplaty
warunkuje skuteczno$¢ dochodzenia roszczen przewozowych. Wezwanie do zaplaty naleznoSci przewozowych,
powoduje zawieszenie, na okres do dnia udzielenia odpowiedzi na wezwanie do zaplaty i zwrocenie zalaczonych
dokumentow, najdtuzej jednak na okres przewidziany do zalatwienia wezwania do zaplaty tj. trzech miesiecy (art. 77
ust. 4 w zw. z art. 75 ust. 2 prawa przewozowego).

Wskaza¢ nalezy, ze w dniu 4 lutego 2015 r. pozwanej wreczone zostalo wezwanie do zaplaty, ktére spelnia kryteria
okres$lone w § 7 wskazanego rozporzadzenia. W tym tez dniu doreczono pozwanej wezwanie do zaplaty wyznaczajac
jej termin do wykonania obowigzku zaplaty 7 dni, co wynika z aktow prawa miejscowego — uchwaly Rady Miasta G.
W.. z 24 kwietnia 2013 r. (...). W zwiazku z tym Ze na wezwanie do zaplaty nie udzielono odpowiedzi i nie zwr6cono
dokumentéw przyjac¢ nalezalo, ze stalo sie ono bezskuteczne po uplywie 3 miesiecy. W okresie tym — w zwiazku
z brakiem wymagalnoS$ci roszczenia — powdd nie mdgl przed sadem dochodzié zaplaty wskazanej nalezno$ci. Tym
samym roszczenie stalo sie wymagalne od 12 maja 2015 r. i od tej daty powdd mial rok czasu na wytoczenie powbdztwo
— co powoduje przerwanie biegu terminu przedawnienia — do 12 maja 2016 r. Pozew zostal zlozony 7 marca 2016 r. a
wiec przed uplywem terminu przedawnienia. Stad zarzut pozwanej w tym zakresie byl bezzasadny.

W odniesieniu do pozostalych oplat dodatkowych nie byto sporu miedzy stronami, ze s to zobowigzania naturalne.
Daty wreczenia wezwania do zaplaty wskazuja, ze pozew zostal zlozony po uplywie terminu przedawnienia, stad w
tym zakresie powddztwo nalezalo oddali¢ wobec skutecznie podniesionego zarzutu przedawnienia.

W odniesieniu do zarzutu nieudowodnienia faktu podrézowania przez pozwana 4 lutego 2015 r. bez waznego biletu
komunikacyjnego, wskazaé nalezy ze powdd udowodnit swoje twierdzenie. Wystawione wezwanie do zaplaty wskazuje
prawidlowe dane pozwanej, adres — G. 17/11, date urodzenia — 13.06.1996 r. oraz imie ojca — S.. Fakt, ze w innych
wezwaniach do zaplaty podane byly bledne dane nie ma odniesienia do tego wezwania do zaplaty. Niewiadomo kto —
jesli nie pozwana — mialby wiedze na temat danych dotyczacych jej daty urodzenia, imienia ojca, adresu zamieszkania.
Pozwana nie stawila sie na terminie rozprawy, stad sad pominal dowod z jej zeznan.

Konsekwencja rozstrzygniecia o zadaniu pozwu jest rozstrzygniecie o kosztach procesu. Powod wygral w 37 %, przegral
w 63%. Ponitst koszty w lacznej wysokosci 150 zt (oplata sadowa od pozwu — 30 zl, koszty zastepstwa procesowego
— 120 z1). Zgodnie z wynikiem procesu pozwana winna zwr6cié mu 55,50 zl. Pozwana poniosla koszty zastepstwa
procesowego radcy prawnego powiekszone o oplate skarbowa od pelnomocnictwa- 137 zl. Zgodnie z wynikiem procesu
powdd winien zwroécic jej 86,31 zE. Wzajemna kompensata roszczen o zwrot kosztéw procesu sprawia, ze powdd —



na podstawie art. 100 k.p.c. — winien zwréci¢ pozwanej 30,81 zl. Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w punkcie
III wyroku.

SSR Andrzej Miszczak



